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ABSTRACT 

 

Background: Nosocomial infections are significant parts of the treatment 

challenges of hospitals. Different species of the Artemisia genus are 

widely distributed in Iran. The present study aimed to compare the in 

vitro effects of different aqueous extracts of Artemisia species against 

nosocomial bacterial strains.  
Methods: 24 different aqueous extracts, including decoctions and 

infusions were prepared from the aerial parts of Artemisia ciniformis, A. 

turanica, A. kopetdaghensis, A. khorasanica, A. vulgaris, and A. sieberi. 

Total phenolic contents were determined by the Folin-Ciocalteu method.  

The minimum inhibitory concentration (MIC) values of the extracts 

against the bacterial strains including Staphylococcus aureus, 

Streptococcus pyogenes, Acinetobacter sp., Pseudomonas aeruginosa, 

Enterococcus faecalis, Staphyloccocus epidermidis, Micrococcus luteus, 

Klebsiella   neumonia and Escherichia coli were measured using the 

microdilution broth method. 

Results: The lowest MIC value was observed for the decoction of A. 

turanica (0.25 mg/ml) against S. pyogenes. The largest range of bacterial 

sensitivity (3 strains) was related to the decoction of A. sieberi. The 

growth of S. epidermidis was inhibited by a larger group of extracts. The 

highest total phenolic content was recorded for decoction and infusion of 

A. turanica. 

Conclusion: The decoctions of the aerial parts of A. sieberi and A. 

turanica were superior to the other extracts in terms of the in vitro 

antibacterial spectrum and selective potency, respectively. 
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Extended Abstract 
 
Background: Healthcare-associated or 

Nosocomial infections occur in the patients 

receiving medical care in the hospitals or 

other health care facilities which were absent 

at the time of admission. These infections can 

appear during healthcare delivery for other 

disorders and even after the discharge of the 

patients. Additionally, occupational infections 

among the medical staff should not be 

neglected. An increase in hospital stay, long-

term disability, and mortality rate, the 

elevation of antimicrobial resistance, and 

socio-economic implications are some other 

consequences of nosocomial infections. 

Artemisia L. (Astraceae) is a large, 

heterogeneous and widely distributed genus 

throughout the world. These species are 

annual, biennial, and perennial herbs or small 

shrubs. Thirty-four species of the genus 

Artemisia are found in Iran, of which two are 

endemic. These species produce different 

classes of secondary metabolites like phenolic 

compounds, terpenoids, steroids and 

polyacetylenes. A wide range of bioactivities 

such as antimicrobial, antiviral, anti-

inflammatory and antifungal effects have 

been reported from these types of 

phytochemicals. Most of the previous 

antimicrobial studies on the Iranian flora have 

focused on the effects of volatile oils. The 

present study aimed to compare the in vitro 

effects of 24 different aqueous extracts 

obtained from six Artemisia species against 

nine nosocomial bacterial strains.  
Methods: The aerial parts of Artemisia 

ciniformis Krasch. & M. Pop. Ex Poljak, A. 

turanica Krasch., A. kopetdaghensis Krasch. 

M. Pop. & Lincz. Ex Poljak., A. khorasanica 

Podl., A. vulgaris L., and A. sieberi Besser 

were collected from natural habitats in 

northeastern Iran. The plant materials were 

shade dried at room temperature, finely 

ground and extracted by decoction and 

infusion methods. The decoctions were 

prepared as follows. Three and five grams of 

each herb were separately added to 150 mL 

of distilled water and heated till boiling in a 

stainless steel pot. Each mixture was left at 

boiling temperature for 30 min, and finally 

filtered under reduced pressure. For the 

infusions, three and five grams of each 

sample were separately added to 150 mL of 

boiling distilled water in a stainless steel pot 

and left at 75 °C for 30 min, then filtered 

under reduced pressure. The decoctions and 

infusions were concentrated under reduced 

pressure using a rotary evaporator at 45 °C. 

Then, the concentrated extracts were frozen 

and lyophilized. The extraction yield was 

calculated as g of dry residue per 100 g of dry 

plant mass. Total phenolic contents of 24 

extracts were determined by the Folin–

Ciocalteu’s colorimetric assay and the results 

were expressed as mg Gallic acid equivalents 

(GAE) per one gram of each dried extract, 

using a standard curve. The minimum 

inhibitory concentration (MIC) values of the 

extracts against the bacterial strains 

Staphylococcus aureus, Streptococcus 

pyogenes, Acinetobacter sp., Pseudomonas 

aeruginosa, Enterococcus faecalis, 

Staphylococcus epidermidis, Micrococcus 

luteus, Klebsiella  neumonia and 

Escherichia coli were separately measured 

using the microdilution broth method. 

Experiments were performed in triplicate, 

data analysis was done using SAS software 

and graphs were drawn using Excel software. 

Means were statistically compared using 

Duncan’s multi-range test at the 5% 

probability level. 

Results: The highest yield of extraction 

(27.66%) was observed for the decoction of 

A. sieberi (the plant to the solvent ratio: 

1:50), followed by the decoctions of A. 

vulgaris (27.4% and 26.66%) with the plant: 

solvent ratios of 1:30 and 1:50, respectively. 

The lowest yield of extraction (12.90%) was 

calculated for the infusion of A. turanica (the 

plant to the solvent ratio: 1:50). The highest 

total phenolic content (318.65±12.4 mg 

GAE/g of dried extract) was recorded for the 

decoction of A. turanica (the plant to the 

solvent ratio: 1:30), followed by the 

decoction and infusion of A. turanica 

(293.45±4.98 and 268.41±4.53 mg GAE/g of 

dried extract) with the plant: solvent ratios of 
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1:50 and 1:30, respectively. The lowest total 

phenolic content (163.55±2.07 mg GAE/g of 

dried extract) was calculated for the infusion 

of A. ciniformis (the plant to the solvent ratio: 

1:50). The results of the microdilution broth 

method showed that four strains of bacteria, 

including Acinetobacter, M. luteus, S. 

epidermidis and S. pyogenes were sensitive to 

at least one of the extracts in the 

concentration range of 0.25-0.25 mg/ml. The 

lowest MIC value (0.25 mg/ml) was observed 

against S. pyogenes. It was related to the 

decoction of A. turanica with the plant: 

solvent ratios of 1:30. The other notable 

antibacterial effects were recorded for the 

decoctions of A. turanica and A. sieberi (with 

the similar plant: solvent ratios of 1:50). The 

MIC values of the aforementioned extracts 

against S. pyogenes were 0.50 mg/ml the 

largest range of bacterial sensitivity (3 strains 

of S. pyogenes, S. epidermidis, and 

Acinetobacter) was related to the decoction of 

A. sieberi (with the plant: solvent ratios of 

1:50). The growth of S. epidermidis was 

inhibited by a larger group of extracts. The 

growth of five other bacterial strains (S. 

aureus, P. aeruginosa, E. faecalis, K. 

 neumonia and E. coli) was not inhibited by 

any of the 24 extracts. 

Conclusion: In the present study, the same 

extract (the decoction of A. turanica with the 

plant to the solvent ratio of 1:30) had the 

highest total phenolic content and the lowest 

MIC value against Streptococcus pyogenes; 

but this extract didn’t have the broad- 

spectrum antibacterial effects. On the other 

hand, the highest anti- bacterial activity 

against Staphylococcus epidermidis was 

recorded by the extract with the lowest 

phenolic content (the infusion of A. ciniformis 

with the plant to the solvent ratio of 1:50). It 

seems that total phenolic contents of 

infusions and decoctions are not the only 

determining factor in the ability of the plant 

extracts to exert antibacterial effects. This is 

consistent with the previous reports of 

antimicrobial effects from other types of 

secondary metabolites. In most cases, 

decoctions showed a greater range of 

inhibitory effects against the bacteria than 

infusions, and the total number of recorded 

MIC values increased as the ratio of water to 

the plant material increased. The decoctions 

of the aerial parts of A. sieberi and A. 

turanica were superior to the other extracts in 

terms of the in vitro antibacterial spectrum 

and selective potency, respectively.
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 چکیده

های مختلف گونه دهند. ها را تشکیل میهای درمانی بیمارستاناز چالش های بیمارستانی سهم قابل توجهی عفونت زمینه و هدف:

های مختلفف ببفی   تنی عصارهحاضر، مقایسه اثرات برون . هدف از مطالعهای در ایران هستنددارای رویش گسترده ،درمنهجنس 

 های بیمارستانی است.های باکتری عامل عفونتهای درمنه علیه سویهگونه

داغی، ‬پههای طلایی، معمولی، خراسانی، کهوایی درمنه صاره ببی مختلف مشتمل بر جوشانده و دم کرده از اندامع 10 روش کار:

یفین شفد. کمتفرین مقفادیر غل فت      های فوق، بفا رو  ففولین سفیو کفالتیو تع    دشتی و قرمز تهیه شد. محتوای تام فنولی عصاره

اسفتافیلوکوکو  اوروفو ، اسفترپتوکوکو  پفایو نژ، بسفینتوباکتر،      ریایی های باکتها علیه سویه( عصارهMICکننده رشد )‬مهار
و سودومونا  بورو ینوزا، انتروکوکو  فکالیس، اسفتافیلوکوکو  اپیدرمیفدیس، میکروکوکفو  لوتئفو ، کل سفیلا پنومونیفه       

 به رو  میکرودایلوشن براث تعیین گردید. اشرشیا کلای

مشفاهده شفد.    استرپتوکوکو  پایو نژلیتر( علیه میلی گرم/میلی 15/4درمنه قرمز ) ، برای جوشاندهMICترین پایین ها:یافته

اسفتافیلوکوکو  اپیدرمیفدیس   بفود. رشفد    جوشانده درمنه دشفتی حساسیت باکتریایی )سه سویه( مربوط به  بزرگترین گستره

 ث ت شد.دم کرده درمنه قرمز  جوشانده وبیشترین محتوای تام فنولی در  ها مهار شد.توسط گروه بزرگتری از عصاره

میکروبی نس ت د گستردگی و قدرت اثر انتخابی ضدهای دشتی و قرمز به ترتیب از دیجوشانده اندام هوایی درمنه گیری:نتیجه

  .ها برتری داشتندبه سایر عصاره

 عوامل ضد باکتریاییدرمنه، ترکی ات فنولیک، جوشانده، دم کرده،  واژه های کلیدی:
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 قدمهم

بفه   یکروبف یاغلفب بفا تهفاجم م    یمارستانیب یها عفونت

 افتفففد.یاتففففاق مففف (2SSTI) پوسفففت و باففففت نفففرم

هففای گففرم مم ففت ماننففد بیمارگرهففای غالففب بففاکتری

 3استافیلوکوکو  پفایو نز ، 1استافیلوکوکو  اوروو 

 5باکتریومکورینهو  0انتروکوکو  فکالیسو پس از بن 

هففای . گسففتر  روز افففزون مقاومففت ]1،2[هسففتند 

هففای زیففادی در ب شففده تففا پففژوهشمیکروبففی موجفف

های اخیر به جستجو و معرفی ترکی فات جدیفد بفا    ‬سال

قابلیت ضد میکروبی با منشفا  ط یعفی معطفوف شفود     

گونفه   544از خانواده کاسنی حدود 6. گیاه درمنه]0،3[

در مناطق معتدله شمالی کفره   عمدتاًکه  مختلف دارد

 هفای عصاره قسفمت  امیالا میاز قد. دنزمین انتشار دار

در درمفان تفب،    یبفه طفور سفنت    اهفان یگ نیف المخت

اسفتفاده   نیدر کفره و چف   تیف و هپات ایف مالار ها،تومور

  فات یاز ترک یفف یط اهفان یدسته از گ نیا. ]5[ دگرد‬یم

ضفد  و  یضد التهاب ،یروسیضد و ،یکروبیضد م یستیز

 هفا، لومختلفف شفامل فنف    هفای متعلق به گروه یقارچ

 دیففرا تول هففالنیاسففت پلففی و هففااسففترول هففا،دترپنوویفف

برتمیسینین استخراج شفده از درمنفه    .]6-7[کنند  یم

 باسفیلو  دارای اثفرات ضفد میکروبفی علیفه      8خزری

 3اشرشففیاکلی، اوروففو  لوکوکو یاسففتاف، 7سففابتیلیس

وان نمودنففد کففه و همکففاران عنفف 24رولتففا .]3[اسففت 

 یخفزر درمنفه   یو متفانول  یاتفر  ومیلوپتر های‬عصاره

و  یضففد قففارچ هففایکیففوتیبیشففده بففا بنتفف  همففراه

چهفار تفا ده مرت فه نسف ت بفه کفاربرد        ،ییایباکترضد

 یکروبیماثفرات ضفد   یدارا ،ییبفه تنهفا   هاکیوتیب‬یبنت

مقففاوم بففه   هففایسففمیکروارگانیم هیففعل تففرییقففو

                                                 
1
 Skin and Soft Tissue Infections 

2
 Staphylococcus aureus 

3
 Streptococcus pyogenes 

4
 Enterococcus faecalis 

5
 Corynebacterium 

6
 Artemisia spp. 

7
 Artimisia annua 

8
 Bacillus subtilis 

9
 Escherichia coli 

10
‬Rolta 

، اوروفو   لوکوکو یافاسفت همچفون   هفا کیف وتیب‬یبنت

 دایففکاندو  یاکلیاشرشفف ،هیزیسففرو سففسیساکاروما

و همکففاران در یففک  مح ففوبی .]24[ هسففتند کففانزیبل 

 اسانس درمنه دشفتی قابلیفت   پژوهش نشان دادند که

و  اوروفو   لوکوکو یاستاف علیه بالایی باکتریایی ضد

. ن ر به پفراکنش گسفترده   ]22[ دارد بل یکانز کاندیدا

ه دارای ر ایفران، شناسفایی منفابا بفالقو    جنس درمنه د

باکتریایی اهمیففت دارد. بنففابراین، هففدف  اثففرات ضففد

ای اثرات برون تنی انواع حاضر بررسی مقایسهه مطالع

هفای باکتریفایی عامفل    عصاره ببی درمنه علیفه سفویه  

 عفونت بیمارستانی است.
 

 روش کار

 هففففاییبفففاکتر بزمایشففففگاهی، ه در ایفففن مطالعففف  

، و نزیاسفترپتوکوکو  پفا  ، اوروفو   لوکوکو یاستاف

، 21نفففففوزایسفففففودومونا  اورو ، 22بسفففففینتوباکتر

 لوکوکو یاسففففففتاف، سیکففففففالانتروکوکففففففو  ف

 لایکل سفف، 20لوتئففو  کروکوکففو یم، 23سیدیففدرمیاپ

هفای ارجفاعی بفه    از نمونفه  یکلا ایاشرشو  25هیپنومون

تان امفام  فففف شناسی بزمایشفگاه بیمارس بخش میکروب

بفه دسفت    2337در سفال   رضا )ع( در شهر کرمانشاه

محفیط کشفت مفولر هینتفون     روی  هفا بمدند. باکتری

سفاعت در   10، ایران( به مدت ای رسکو)شرکت براث 

یفی و  طلاهای درمنهسانتیگراد کشت شدند.  38دمای 

، (یتنففدوره )خراسففان رضففو یپففارم ملفف از معمففولی

 بادب‬ایتربت جام، قرق سماز  دشتیو  های قرمزدرمنه

، درمنه کپه داغی ازمنطقه بابفا امفان   (ی)خراسان رضو

شفهر   فاصفل  ی از حفد خراسان، درمنه )خراسان شمالی(

بوری، جمفا  ،(شمالی)خراسان  بباد به سمت مراوه تپه

در دانشففکده  یومیهربففار هففایشناسففایی و بففا نمونففه

پس از ففربوری  . انط اق داده شدند مشهد یداروساز

                                                 
11

 Acinetobacter sp. 
12

 Pseudomonas aeruginosa 
13

 Staphylococus epidermidis 
14

 Micrococcus luteus 
15

 Klebsiella pneumoniae 
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و  34زنی )و -با دو نس ت متفاوت حجمیاولیه، گیاهان 

دقیقفه   34برابر( بب مقطر به پودر گیاه به مدت  54

 85کففردن دمففای ‬در رو  دم گیففری شففدند.عصففاره

ها در کردن عصاره‬درجه سانتیگراد به کار رفت. خشک

 فشار و دمای کاهش یافته انجام شد.

 فنولی هفر نمونفه پفس از انحفلال در بب    محتوای تام 

گفرم  سا  میلفی براو  فولین سیوکالتیو با رو مقطر 

تعیفین  هم ارز گالیک اسید بر گرم عصاره خشک شده 

هفای تهیفه شفده    عصفاره  از لیتفر یفک میلفی  . ]21[ شد

 لیتفر میلی 5/1 لیتر( باگرم بر میلیمیلی 15/4)غل ت 

 صفورت  بفه  شده رقیق) سیوکالتو فولین واکنش گر از

لیتر از دقیقه دو میلی پنج پس از. شدند مخلوط( 2:24

درصففد بففه  5/8( Na2CO3) بنففات سففدیممحلففول کر

ها بفه  ها اضافه شده و پس از هم زدن کامل بننمونه

ساعت در دمای محفیط و تفاریکی نگهفداری     دو مدت

های بمفاده شفده در طفول    سپس جذب نمونه .شدند

 اسفپکتروفتومتر  نانومتر با استفاده از دستگاه 864موج 

جهت رسفم منحنفی کالی راسفیون گالیفک      .ث ت گردید

ی هفا  غل تی استاندارد گالیک اسید با ها محلول اسید،

مشخص در بب مقطر تهیه شد. ث ت جذب هر یفک از  

ی استاندارد گالیک اسید سه مرت ه و هر بفار  ها محلول

مطفففابق بفففا رو  هکفففر شفففده در بفففالا توسفففط    

اسپکتروفتومتر انجام شد. سپس منحنفی کالی راسفیون   

 ردید.جذب گالیک اسید در مقابل غل ت ترسیم گ

که کدورت  2(MIC) رشد مهار کنندهغل ت  کمترین

 بفا  ه باشفد ناشی از رشد باکتری در بن مشاهده نشفد 

 36پلیففت میکرودایلوشففن بففراث بففا اسففتفاده از رو  

از تمفام  محاسف ه شفد. بفدین من فور     ای استریل خانه

 هینتون مولر محیط در فارلند مک نیم غل ت هاسویه

 244 با اضافه کفردن  سری رقت سازی. شد تهیه براث

 244هفای حفاوی   عصفاره بفه درون چاهفک    تریکرولیم

 244میکرولیتففر محففیط کشففت و سففپس برداشففتن    

میکرولیتر از مخلوط حاصل و اففزودن بن بفه چاهفک    

 1و 2، 5/4، 15/4 هایعصاره با غل تبعدی برای تهیه 

                                                 
1
 Minimum Inhibition Concentration 

هفای درمنفه   انجام شفد. عصفاره   (ترلییلیم /گرمیلی)م

، 23/4 هفای با غل تودیت انحلال طلایی به دلیل محد

تهیه شفدند.   (ترلییلیم /گرم یلی)م 5/2و  85/4، 38/4

رقیق شفده نفیم مفک     2444به  2سوسپانسیون سپس 

بفه  ( تفر لییلف ی/می)کلن 5/2×245فارلند باکتری معفادل  

. از سوسپانسففیون درون هففر چاهففک اضففافه گردیففد  

 اییتنه به هامیکروبی همراه با محیط کشت و از عصاره

 در هفا . میکروپلیفت دیف به عنفوان شفاهد اسفتفاده گرد   

ساعت قفرار   10به مدت  درجه سانتیگراد 38انکوباتور 

هفا  ها در سه تکرار و تحلیل داده. بزمایش]23[ گرفت

رسم نمودارهفا توسفط   و   SASبا استفاده از نرم افزار

ها نیز با استفاده از انجام شد. میانگین Excelافزار نرم

درصفد   5ای دانکن در سطح احتمال د دامنهبزمون چن

مطالعه مطفابق   نیا مورد مقایسه بماری قرار گرفتند.

انجام شده  IR.KUMS.REC.1400.527با کد اخلاق 

 .است
 

 هایافته

 هفا محتفوای تفام فنفولی عصفاره    نتایج تجزیه واریانس 

هففا اندهففففففبففین محتففوای فنففولی جوش  ان دادففففنش

(4442/4,p≤03/73=10,22F) هففففففای و دم کففففففرده

(4442/4,p≤20/226=10,22F) 34  برابری اختلاف  54و

 بیشففترین محتففوای تففام فنففولیدار وجففود دارد. معنففی

برابفری درمنفه    34مربوط به جوشفانده و دم کفرده   

 0/167±62/0و  65/327±0/21قرمفففز بفففه میفففزان 

 (.2)شکل  باشدگرم( میمیلی )گرم/

 ریایی نشفان داد های باکتجدایه رشد MIC تعییننتایج 

، بسففینتوباکتر هففا شففاملکففه چهففار سففویه از بففاکتری 

 استافیلوکوکو  اپیدرمیدیس، لوتئو یکروکوکو  م

همففه یففا تعففدادی از  بففه  یو نزپففا توکوکو اسففترپو 

در طیفف غل تفی    هفا  عصارهحداقل یکی از  یها غل ت

)جفداول   حسا  بودند( ترلییلیم /گرمیلیم 15/4-1)

 34مربففوط بففه جوشففانده    MICنیکففوچکتر(. 1و  2

 /گففرمیلف ی)م 15/4 زانیف درمنفه قرمفز بففه م  برابفری  

هفای  و در رت ه بعدی مربوط بفه جوشفانده  ( ترلی‬یلیم
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 5/4برابری درمنه های قرمز و دشتی بفه میفزان    54

اسفترپتوکوکو    هیف علکفه   بفود ( ترلییلی/مگرمیلی)م

 ییایف باکتر طیف اثر ضفد  نی. بزرگتراعمال شد و نژیپا

اسفتافیلوکوکو   یو نز، پفا  توکوکو استرپ هیسو سه)

جوشفانده   از نیز مجفدداً  (کترنتوبایسباپیدرمیدیس و 

رشفففد  دیفففده شفففد. یدرمنفففه دشفففت یبرابفففر 54

از  یشتریتوسط تعداد ب سیدیدرمیاپ لوکوکو یاستاف

رشفد پفنج    .مهار شفد )هفت عصاره مختلف(  هارهعصا

هفای مفورد بررسفی    سویه دیگر باکتریایی در غل فت 

 عصاره مهار نگردید. 10چ یک از هی
 

 

 

 

 
 

 

 
 

 سه آزمایش مستقل بیان شده است.±Mean   SEMهای مختلف درمنه. نتایج بصورت. محتوای تام فنولی در عصاره1شکل 
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 های مختلف باکتریایی علیه سویه برابر 33 هایهعصارلیتر( میلی گرم/)میلی MIC. 1 جدول

 سویه باکتری
)درصد(بازده   گیاه عصاره 

لوتئو یکروکوکو  م استافیلوکوکو  اپیدرمیدیس بسینتوباکتر  استرپتوکوکو  پایو نز 

85/4  جوشانده 70/13 - - - 
 درمنه طلایی

 دم کرده 5/28 - - - -

- - - 15/4  جوشانده 2/23 
 درمنه قرمز

 دم کرده 37/23 - - - -

 جوشانده 6/25 - - - -
 درمنه کپه داغی

 دم کرده 23 - 2 2 -

 جوشانده 6/14 - - - -
 درمنه خراسانی

 دم کرده 14 - - - -

 جوشانده 0/18 - - - -
 درمنه معمولی

 دم کرده 6/16 - - - -

 جوشانده 6/10 - - 2 -
 درمنه دشتی

 دم کرده 7/13 - - 2 -

 
  ییایمختلف باکتر هایهیسو هیعلبرابر  53های عصارهلیتر( میلی گرم/)میلی MIC. 2 جدول

 سویه باکتری
 گیاه عصاره )درصد( بازده

 یو نزپا توکوکو استرپ استافیلوکوکو  اپیدرمیدیس بسینتوباکتر

85/4 85/4 - 36/15  جوشانده 
 درمنه طلایی

- 85/4 - 03/25  دم کرده 

- - 5/4 0/27  جوشانده 
 درمنه قرمز

- - - 3/21  دم کرده 

- - - 33/28  دهجوشان 
 درمنه کپه داغی

- - - 33/14  دم کرده 

- - - 66/12  جوشانده 
 درمنه خراسانی

 دم کرده 12 - - -

- - - 66/16  جوشانده 
 درمنه معمولی

- - - 66/10  دم کرده 

2 2 5/4 66/18  جوشانده 
 درمنه دشتی

2 2 - 33/10  دم کرده 

 

 بحث

ز برابری درمنفه قرمف   34جوشانده در مطالعه حاضر، 

تفرین اثفر   مقدار فنول تفام را داشفت و قفوی   بیشترین 

ضفففدباکتریایی نیفففز توسفففط همفففین عصفففاره علیفففه 

عصفاره یفاد    مشاهده شد؛ اما یو نزپا توکوکو استرپ

ترین اثرات ضفد باکتریفایی را نداشفت.    گستردهشده، 

اسفففتافیلوکوکو  همچنفففین قفففویترین اثفففر علیفففه  

 ای بفا کمتفرین محتفوای   توسفط عصفاره   اپیدرمیدیس

فنولی )دم کرده پنجاه برابری درمنه طلایی( بفه ث فت   

رسد ترکی ات فنولی تنها عامل تعیین رسید. به ن ر می

گیاهان مورد بررسی برای ه کننده در توانمندی عصار

ایففن موضففوع بففا  اعمففال اثففرات ضففدباکتریایی ن اشففند.

میکروبی از سایر دستجات ترکی فات  ضدگزار  اثرات 

بفففه جفففز  .]20[نی دارد شفففیمیایی گیاهفففان همخفففوا

های بفه دسفت بمفده از درمنفه کپفه داغفی و       ‬عصاره

درمنه معمولی )و درمنه دشفتی در رو  دم کفردن(   

هففای درمنففه بففا افففزایش نسفف ت حففلال گونففهه در بقیفف

گیری، محتوای فنول تام کاهش یافت که نشانگر عصاره
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هفای  افزایش میزان استخراج ترکی اتی از سفایر گفروه  

شد که بفا   همچنین مشخصگیاهی بود. های متابولیت

افزایش دمفا و اسفتفاده از فربینفد جوشفاندن میفزان      

هفای طلایفی، قرمفز و    های درمنفه فنول تام در عصاره

معمولی افزایش یافت در صفورتی کفه ایفن رونفد در     

داغی و خراسانی به صورت عکس بفود.  های کپهدرمنه

بر  ]26[ی یا منف ]25[تواند تاثیر مم ت بنابراین دما می

 فربیند استخراج فنول تام داشته باشد.

تفرین حساسفیت باکتریفایی    در مطالعه کنونی، گسترده

برابفری درمنفه    54)سه جدایه( مربوط بفه جوشفانده   

پیش از ایفن، فعالیفت ضفدقارچی از روغفن      دشتی بود.

. در نگفاه کلفی،   ]28[فرار این گیاه گزار  شده است 

ا طیففف اثففرات هففهففا نسفف ت بففه دم کففردهجوشففانده

های به کفار رفتفه   بازدارندگی بیشتری را علیه باکتری

بفرای جوشفانده    MICدر این پژوهش )نه مورد ث ت 

ها( نشان دادند. ها در برابر شش مورد برای دم کرده

بفرای دم   MICهمچنین در این بررسی شفش مفورد   

برابری ث ت شد، در حالی  34های ها و جوشاندهکرده

بفرای همفین    MICکلفی ث فت شفده    که تعداد موارد 

مفورد اففزایش    3برابر به  54ها با نس ت حلال عصاره

 .یافت

بررسی مجزای اثرات ضفدمیکروبی برخفی از گیاهفان    

مطالعه شده، مواردی را در خفلاف جهفت رویفه کلفی     

هفای ط یعفی   نشان داد که بدون تردید ناشی از تفاوت

تنهفا  بفه عنفوان نمونفه،     هاسفت. فیتوشیمیایی این گونه

MIC   یکروکوکفو   مث ت شده در این پژوهش علیفه

برابفری درمنفه کپفه     34مربوط به دم کرده  لوتئو 

های تهیفه شفده در پفژوهش فعلفی     داغی بود. عصاره

 1یفا   5/2هفای بفالاتر از   محدودیت انحلال در غل فت 

لیتر را داشتند که احتمفالا منجفر بفه    گرم در میلیمیلی

ایی در مقایسه با برخی عدم مشاهده اثرات ضد باکتری

هفای درمنفه شفد. بفه     مطالعات ق لی روی سایر گونفه 

هفای  عصفاره   MICعنوان نمونه در دو گزار  اخیفر، 

هفای مختلفف   ببی چنفدین گونفه درمنفه علیفه سفویه     

میلی گفرم در میلفی لیتفر بفه      54تا  3/1باکتریایی بین 

. ال ته همان طور که در بالا ]23،27[دست بمده است 

هفای  تفاوت ترکی ات شاخص شیمیایی گونفه  اشاره شد

مختلف درمنه عامل مهمی در بروز یفا فقفدان اثفرات    

هفای ببفی   هاست چنانکه از عصارهضدباکتریایی عصاره

گونففه درمنففه خففزری اثففرات ضففد باکتریففایی علیففه    

در  اوروفو   لوکوکو یاستافو  سیکالانتروکوکو  ف

MIC       کمتر از یک میلی گفرم در میلفی لیتفر گفزار

. در مطالعفففه کنفففونی، بفففاکتری  ]14[شفففده اسفففت 

ترین حساسیت گسترده استافیلوکوکو  اپیدرمیدیس

های درمنه مفورد مطالعفه   های ببی گونهرا به عصاره

گففرم مم ففت و از گففروه   ، نشففان داد. ایففن بففاکتری  

بیمارگرهای خطرنام انسانی است که مقاومت زیادی 

. ن فر بفه مقاومفت هاتفی ایفن      ]2[سیلین دارد ‬به متی

های ها اثر گذاری برخی عصارهباکتری به بنتی بیوتیک

ببی درمنه در کاهش رشد ایفن بفاکتری در پفژوهش    

اشففد. حساسففیت بیشففتر  بحاضففر درخففور توجففه مففی 

هفای پیشفین اثفرات    های گرم مم ت با گفزار  ‬باکتری

 .]11،12[جنس درمنه نیز انط اق دارد ضدمیکروبی از 
 

 یریگنتیجه

های ببی اندام هوایی درمنه های قرمفز،  برخی عصاره

دشتی، طلایی و کپه داغی اثرات ضد میکروبی در برابر 

 یلوکوکو اسفففتافهفففا شفففامل تعفففدادی از بفففاکتری

، لوتئفو   یکروکوکفو  م، بسفینتوباکتر ، یدرمیدیساپ

در بیشففتر مففوارد،  .دارنففدیو نز اسففترپتوکوکو  پففا

طیففف اثففرات  هففاهففا نسفف ت بففه دم کففردهجوشففانده

های به کفار رفتفه   بازدارندگی بیشتری را علیه باکتری

بفا   MICنشان می دهند و تعداد موارد کلی ث ت شده 

گیففری افففزایش بففالاتر رفففتن نسفف ت بب در عصففاره 

احتمالاً ترکی ات غیر فنولی نیز در بروز اثفرات   .یابد‬می

 یهفا گونفه  ایفن  ها نقش ایففا نماینفد.  ضدباکتریایی بن

تفر اثفر(   ه ویژه درمنه دشتی )با طیف گستردهب یاهیگ

 هففای بیشففتر یبررسففی بففرا یمناسفف  هففایگزینففه

 فیتوشیمیایی و ضد باکتریایی هستند.
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